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Organi Shqyrtues i Prokurimit (OSHP) — Rruga Migjeni (ish Banka e Ljublanés), Kati V-t&, Prishting, Kosové
Tel: 383 38 312 309 email: oshp@rks-gov.net

OSHP: 2023/0906

OSHP: 2023/0908

Paneli Shqyrtues, i eméruar nga Organi Shqyrtues i Prokurimit (OSHP), né€ bazé té nenit 105,
106 dhe 117 té Ligjit pér Prokurim Publik t€ Republikés sé¢ Kosovés (LPP), né pérbérje Vedat
Poterqoi -Kryetar, Vjosa Gradinaj-Mexhuani dhe Isa Hasani Anétar, duke vendosur lidhur me
ankesat e Operatoreve Ekonomik (OE) “N.P.T" Haxhijaha" SH.P.K.” dhe “Vibtis” ushtruar
kundér vendimit pér dhénien e kontrat€s lidhur me aktivitetin e prokurimit
“Furnizimimepajisjepérpastriminekryeqytetit” numérprokurimi "616-23-7016-1-1-1"iniciuar nga
Komuna e Prishtinés né cilésiné e autoritetit kontraktues (AK), me 25.01.2024, mori,
Vendim

1. Aprovohen si pjesérisht t&€ bazuara ankesat e OE “Vibtis” Dega né Kosové me nr. 2023/0908,
e datés 16/11/2023, dhe ankesa e OE N. P.T "Haxhijaha" Sh.P.K. me nr. 2023/0906, e datés
14/11/2023, kurse vendimi i AK Komuna e Prishtinés lidhur me aktivitetin e prokurimit
“Furnizimi me pajisje pér pastrimin e Kryeqytetit” me numér t€ prokurimit 616-23-7016-1-1-1
anulohet dhe 1€nda kthehet né rivlerésim.

2. Ng afat prej 10 ditésh, AK duhet ta informoj&€ OSHP-né pér té gjitha veprimet e ndérmarra
lidhur me kété aktivitet t€ prokurimit, né t& kundértén pér mos respektim té vendimit, OSHP
mund t€ ndérmarré masa ndaj AK sikurse parashihet me dispozitat e nenit 131 t€ Ligjit pér
Prokurim Publik t€ Kosovés.

3. Megenése ankesat aprovohen si pjes€risht t€ bazuara, u béhet kthimi 1 tarifés sé ankesés né
shumén e deponuar me rastin e parashtrimit t€ ankesé€s. OE ankues obligohet qé¢ konform nenit
31 pika 6 t€ Rregullores s¢ Punés sé¢ OSHP-s€, né afat prej gjashtédhjeté (60) dit€sh t&€ béjé
kérkesé€ pér kthim té sigurimit t€ ankesés, né t€ kundértén i1 béhet konfiskimi 1 depozités, dhe kéto
mjete kalojné Buxhetin e Republikés sé Kosovés.

Arsyetim



- Faktet dhe rrethanat procedurale -

Me 14.11.2023, OE “NTP Haxhijaha” ka ushtruar ankesé [Protokolli: 0906/2023] me té cilén ka atakuar
Vendimin e autoritetit kontraktues té datés 27.10.2023sipas té cilit Grupi i Operatoreve Ekonomik
(GOE) "D&T Group" SH.P.K; Kosova Motors" J.S.C. “Furnizimi me pajisje pér pastrimin e kryeqytetit” i
cili evidentohet me numér prokurimi "616-23-7016-1-1-1".

Me 16.11.2023, po ashtu edhe OE “VIBTIS" Dega né Kosové” ka ushtruarankesé [Protokolli:
2023/0908]

Aktiviteti i prokurimit i pérshkruar si mé sipér, éshté iniciuar nga Komuna e Prishtinés né cilésiné e cila
ka zbatuar né keté rast proceduré té hapur sikurse parashihet me nenin 4 (paragrafi 1.36) lidhur me
nenin 32 dhe 33, lloji i kontratés furnizim sikurse parashihet me dispozitén e nenit 19 dhe me vleré té
madhe, sikurse parashihet kjo me nenin 4 (paragrafi 1,28) lidhur me nenin 19, paragrafi 1, té LPP.

Né fazén e shqyrtimit paraprak,

OSHP ka konstatuar se ankesat né rastin konkret jané ushtruar né pajtim me nenin 109.1 té LPP, sipas
té cilit kundér ¢do vendimi té marré nga AK, ¢do palé e interesuar ka té drejté té parashtrojé ankesé
pas zbatimit té procedurés paraprake, sikurse kérkohet né kuptim té nenit 108/A té kétij ligji. Meqé
ankuesit kané statusin e palés sé interesuar sikurse pérkufizohet me nenin 105, paragrafi 1, lidhur me
nenin 4, paragrafi 1.26 té LPP, kurse ankesat i pérmbajné elementet né kuptim té nenin 111, té Ligjit té
cituar, té njéjtat bijén nén kompetencat e kétij organi né kuptim té nenit 105, té LPP, lidhur me nenin 9,
té Rregullores pér Punén e OSHP.Bazuar né veprimet si mé sipér, OSHP ka caktuar Panelin Shqyrtues
sipas nenit 111, paragrafi 5 (ii) t& LPP dhe po ashtu ka angazhuar ekspertet shqyrtues né pajtim me
nenin 111, paragrafi 5 (i) t& LPP, me detyré gé té béhet shqyrtimin fillestar i dosjes dhe pretendimeve
ankimore, sikurse kérkohet kjo sipas nenit 113 dhe 114 té LPP lidhur me nenin 17 dhe 19 té Rregullores
sé cituar. Lidhur me keté:

Me 04.12.2023, eksperti shqyrtues ka dorézuar Raportin e vlerésimit lidhur me ankesén e
rekomandimet si né vijim:

Ankesa té aprovohet si pjesérisht e bazuar;
Té mbetet né fugi vendimi i atakuar AK;

Kurse me 01.12.2023,eksperti shqyrtues ka dorézuar Raportin e vlerésimit lidhur me ankesén e OE
“VIBTIS" - Dega né Kosové [Protokolli: 2023/0908], rekomandimet si né vijim:

Ankesa té aprovohet si e bazuar;
Té anulohet vendimi i atakuar i AK;

Lénda té kthehet né rivlerésim;



Paneli konstatoi paraprakisht se Raportet e ekspertizés i pérmbajné elementet genésore sikurse
kérkohet me nenin 113, paragrafi 3 té LPP dhe té njéjti jané pranuar nga palét, konform nenit 115 té
LPP lidhur me nenin 20 té Rregullores sé cituar. Lidhur me keté:

OE “NTP Haxhijaha” nuk éshté pajtuar me raportin e cituar, ndérsa AK éshté pajtuar.
Kurse OE “VIBTIS" éshté pajtuar me raportin e cituar, ndérsa AK nuk éshtépajtuar.

Njéherésh konstatohet se palét jané té informuara lidhur me shkresat né pérbérjet komplete té kétyre
Iéndéve sikurse kérkohet me paragrafin 2, té nenit 20 té késaj Rregulloreje, prandaj jané krijuar kushtet
procedurale gé Paneli té vendosi né ményré meritore pérkitazi me ankesén.

Duke ju referuar né keté rast ankesave té parashtruara, pérmbajtjes dhe géllimit té tyre né raport me
aktivitetin e prokurimit dhe aktin e atakuar té AK, konstatohet paraprakisht se lidhur me ¢éshtjen né
rastin konkret, gjen zbatim aplikimi i nenit 84 (Bashkimi i ¢éshtjeve administrative né njé procedure) i
Ligjit pér procedurén e pérgjithshme administrative, lidhur me nenin 16 (Rastet e unifikuara) té
Rregullores pér Punén e OSHP, sipas té cilit Kryetari i OSHP ka té drejté té vendos qé ti bashkoj
rastet/ankesat té cilat né kuptimin e pretendimeve ankimore jané té lidhura me Iéndén apo tenderin e
njéjté, mund té pérfshihen né raportin e shqyrtimit fillestar nga i njéjti ekspert dhe pérkitazi me to ka té
drejté té vendos i njéjti Panel shqyrtues.

- Administrimi dhe vlerésimi i provave —

Paneli konstatoi senuk ekzistojné elementet pér parandalim té konfliktit té interesit, né kuptim té nenit
11 té Rregullores pér Punén e OSHP, andaj analizoi né vijim té gjitha shkresat e késaj Iénde, pérfshiré té
gjitha aktet dhe veprimet e paléve dhe konsideroi se nuk ka nevojé té caktohet seanca publike me palg,
megé shkresat e késaj lénde pérmbajné prova té mjaftueshme lidhur me shqyrtimin dhe vendosjen
meritore sipas nenit 24.1, té Rregullores sé cituar. Né keté rast pretendimet ankimore, aktet dhe
veprimet e AK dhe shpjegimet e ekspertit shqyrtues, krahas administrimit té gjithmbarshém té provave
jané prezantuar dhe pérmbledhur pérkitazi me ¢éshtjet kryesore, sikurse né vijim té kétij arsyetimi.

Ankuesi OE “N.P.T." Haxhijaha" SH.P.K

Ankuesi ka pohuar se shkeljet e autoritetit kontraktues i referohen dispozitave ligjore né
kuptim té nenit 1 [Qéllimi], nenit 59 [vlerésimi dhe krahasimi i tenderéve] dhe nenit 60
[Kriteret pér dhénien e kontratés] duke pohuar né fillim se oferta e GOE té rekomanduar pér
kontraté nuk éshté dorézuar nga personi i autorizuar. Lidhur me keté sipas ekspertit shqyrtues
vérehet se pjesé pérbérése e ofertés sé GOE té rekomanduar éshté edhe autorizimi i
noterizuar me 11.02.2017, me shifrén e legalizimit LRP5095/2017, sipas té cilit i autorizuari
éshté i pajisur me té drejtén e pérfagésimit, gé né emér dhe drejtorit té entitetit afarist
“Kosova Motors” JSC, ti ndérmarr te gjitha veprimet
enevojshmepérciléndopune,pérfshiréshitjen, lidhjen e kontratave dorézimin dhe negocimin e
ofertave. Duke i analizuar pohimet ankimore nga ky aspekt, Paneli konsideron se eksperti



shqgyrtues ka té drejté né konstatimet e tij, kurse autorizimi nuk karakterizohet me ndonjé té
meté, i/e cila do ti mohonte efektet juridike té tij dhe i njéjti éshté dhéné nga titullari i njé té
drejté, sipas té cilit i autorizuari ka té drejté zbatojé njé aktivitet, projekt apo té kryej veprime
té caktuar, né pajtim me kushtet e pérshkruara sikurse parashihet mes tjerash dhe me nenin
17 té Ligjit pér procedurén e pérgjithshme administrative.

Mé tej, ankuesi ka pohuar se né kuptim té pikés 9.1 & 9.2 (paragrafi 4) t€ dosjes sé€ tenderit (DT),
kérkohet qé OE te dorézoj njé€ autorizim apo konfirmim t&€ prodhuesit te superstrukturés, 1 cili
duhet t€ pérmbajé shérbimet e dizajnit, zhvillimit, prodhimit, shitjes si dhe shérbimet pas shitjes
té automjeteve dhe pajisjeve, ka paraqitur autorizim nga prodhuesi me te cilén autorizohet vetém
pér oferté, negocim, dhénie te ofert€s por jo pér shérbime pas shitjes sé tyre. Paneli véren se
pretendimet e ankuesit nga ky aspekt jané analizuar né ményré t€ detajuar nga eksperti shqyrtues
i cili ka shpjeguar se GOE te rekomanduar pér dhénie te kontratés e
ka prezantuar autorizimin e rodhuesit né deklaratén e té cilit konfirmohet se
pérmbush te gjitha specifikat teknike te paraqitura n€ dosjen e tenderit,  autorizimeve tjera,
ndaras pér ofert€n e produktit, sistem te superstrukturés dhe garanciné Krahas késaj GOE te
rekomanduar pér dhénie te kontratés
ka paraqitur dhe katalogét e prodhuesit ku jané pércaktuar po

ashtu shérbimet e dizajnit dhe pajisjeve tjera komunale, sikurse ~ jané€  paraparé nga autoriteti
kontraktues pajtohet me konstatimet e ekspertit shqyrtues.

Duke ju referuar sérish pikés 9.1 & 9.2, pika 5, t€ DT, ankuesi ka pohuar se nga kuadri i
kérkesave lidhur me kapacitetin teknik dhe profesional, &shté kérkuar vértetim i1 firmosur dhe
vulosur nga prodhuesi
1 superstrukturés me numér te prokurimit dhe modelit te superstrukturés se ofruar, kurse GOE té
rekomanduar (sipas ankuesit) nuk ka e saktésuar modelin e superstrukturés me te cilén ofertuar.
Paneli véren se eksperti shqyrtues e ka analizuar ofertén e GOE te rekomanduar pér dhénie te
kontratés edhe nga ky aspekt dhe ka dhéné mendimin se GOE te rekomanduar pér dhénie te
kontratés e plotéson keté kérkese te DT, sepse jané prezantuar déshmité vértetimet te firmosura
dhe te nénshkruara nga prodhuesi i superstrukturés t€ cilat jané€ vecuar si t€ tilla dhe nga ana e
ekspertit. Paneli véren se hulumtimet dhe analizat e ekspertit shqyrtues edhe né keté rast duhen
marré né konsideraté meqé sipas shkresave té késaj 1€nde, eksperti ka t& drejté.

Mé tej, duke ju referuar po ashtu pikés 9.1 & 9.2 (paragrafi 8) t&€ dosjes s€ tenderit, konstatohet
se autoriteti kontraktues ka kérkuar 5/pesé saldator t€ punésuar nga prodhuesi, me certifikata te
vlefshme pér testimin e kualifikimit te saldatoreve sipas standardit EN ISO 9606-1 2017,
ose standard kombétar ekuivalent. Kurse GOE té propozuar pér kontraté, ka ofruar certifikatat e
kualifikimit te saldatoréve sipas standardit te kérkuar por asnjeri
nga ata nuk e ka certifikatén e vlefshme. Né fakt, sikurse kuptohet edhe nga raporti 1 tij/saj
eksperti shqyrtues i1 prezantuar dhe analizuar njé seré veprimesh shkresash e veprimesh t&€ OE
dhe autoritetit kontraktues nga faza a shqyrtimit fillestar e gjer tek procedura e rishqyrtimit dhe
pa nevojé qé ¢do konstatim, hulumtim, analizé e kétij raporti t€ pérshkruhet sérish né keté rast,



ka konstatuar se certifikatat n€ rastin konkret nuk pérmbajné t€ meta dhe pérkundér faktit se vet
prodhuesi me deklaraté ka potencuar se te njéjtat certifikime jan€ konfidenciale, mund t€ gjenden
si prove ne e-prokurim me efekte t€ vlefshmérisé sipas standardit.

N¢€ vijim té pohimeve té tij/saj, Ankuesi ka atakuar Vendimin e cituar si mé sipér né€ raport me
pozicionin 13, te pikés 9.1 & 9.2 te fletés s€ dosjes s€ tenderit (FDT) sipas sé cilés &shté kérkuar,
katalog 1 shasis€, 1 nénshkruar dhe vulosur. Dhe ka pohuar se katalogu i dorézuar nga GOE te
rekomanduar pér dhénie te kontraté€s ka ndryshime nga katalogét e prodhuesit te publikuar ne
ueb-faqe, duke i shpjeguar ato me t€ ashtuquajturat pozicionet “Wheelbase” dhe “Technicaly
permissible (shih shpjegimet né raport). Megjith€se, nga raporti i ekspertit shqyrtues, kuptohet se
jané analizuar dhe krahasuar dimensionet e produktit “Ford TRUCKS 1833 DC Euro 6” dhe ka
rezultuar se ne katalogun e publikuar ne ueb-fagen e prodhuesit dimensionet pér te njéjtin
produkt ndryshojné nga katalogu i prezantuar ne oferte pér te nj&jtin produkt, mirépo &shté
shpjeguar po ashtu se autoriteti kontraktues ka kérkuar nga prodhuesi (daté 08.09.2023)
konfirmim te katalogut dhe pérmbajtjes se te njéjtit katalog ne kuptim te saktési tije, pér c¢faré
ku prodhuesi €shté deklaruar se te dhénat ne katalog jané te sakta.

- Ankuesi OE “VIBTIS" -

Ankuesi, ka pohuar se me vendimin e atakuar jané shkelur dispozitat e nenit 7, 59, 65 té LPP dhe neni
68 i Udhézuesit pér Prokurimin Publik lidhur me nenin 68 té LPP, duke shpjeguar
se vendimi i AK pér eliminimin e ofertés sé tij pér mos-plotésim té kérkesés sé dosjes sé tenderit (DT)
pérkitazi me kapacitetin teknik dhe profesional pér kontrata té késaj natyre ose té ngjashme me
vlere minimale 2,000,000.00 € éshté pabazuar, sepse (sipas ankuesit) AK nuk ka treguar kujdes
né vlerésimin né dokumentet e dorézuara nuk éshté pérfshiré dhe/ose llogaritur tatimi mbi vlerén e
shtuar, meqé ky éshté rregull né procesin e prokurimit publik né Evropé dhe se sipas Direktivés
2014/24 ofertat né prokurim publik té dorézohen pa e llogaritur apo pérfshiré tatimin mbi vlerén e
shtuar, pérderisa sipas legjislacionit pér prokurimin publik né Kosové, kjo béhet duke pérfshiré dhe
tatimin e cituar. Paneli véren se gjaté rivlerésimit jané analizuar e tij/saj té gjitha kéto pohime ankimore
dhe provat e dorézuara, mirépo AK i ka konsideruar té pa bazuara dhe té njéjtat kané gené po ashtu
dhe objekt i analizave nga ekspertit shqyrtues, sipas té cilit pohimi ankimor nga kjo piképamje éshté i
bazuar dhe nuk kontestohet pohimi ankimor nése pér ndryshim nga Kosova, né Shqipéri dhe/ose
vendet e BE-sé dhe/ose sipas Direktivés sé cituar né proceset e prokurimit nuk kérkohet pérfshirja e
tatimit té vlerés sé shtuar, mirépo njéherésh po sipas ankuesit nuk éshté kontestuese se kjo kérkesé
buron nga legjislacioni né Kosové, pérkatésisht nga dispozitat e LPP, té cilat krijojné efekte detyruese
pér ¢do autoritet kontraktues.

Pérkitazi me pohimet se GOE i rekomanduar pér kontraté nuk i ka plotésuar kérkesat e DT, ankuesi,
njéherésh edhe eksperti shqyrtues ka deklaruar se makinerité e ofertuara nga GOE té rekomanduar pér
kontraté, si Otokar Atlas 8.5t -12t dhe Ford Truck 1833 DC12, i takojné dy prodhuesve té
ndryshém rrjedhimisht nuk éshté plotésuar kérkesa e kapacitetit teknik dhe profesional, andaj sipas
ekspertit ky pretendim ankimor (sipas tij/saj) éshté ibazuar, sepse: a) GOE té rekomanduar pér
kontraté ka ofertuar me makinerité “Otokar Atlas 8.5t-12t” dhe “Ford Truck 1833 DC 12” dhe ka



dorézuar Konfirmimin nga “Ford Central and Eastern Europe”; Autorizimin
nga “Albania Motor Company” pér anétarin “D&T Group” ShPK; dhe Autorizimin nga “Otokar Otomotiv
Ve Savunma Sanayi A.S”. Mé tej: Ford Truck 1833 DC 12 éshté makineri e prodhuar nga Ford Otosan
me seli né Turqi, me aksionar Ford Motor Company (41%) dhe Kog¢ Holding A.S. (41%) si dhe aksione né
tregtim (18%). Kurse Otokar Atlas 8.5t -12t éshté makineri e prodhuar nga “Otokar Otomotiv Ve
Savunma Sanayi A.S” me aksionar Kog Holding A.S. (45%) Unver Holding A.S. (25%) dhe té tjeré (30%).
Dhe mé tej: ) pér makineriné Otokar Atlas 8.5t -12t né katalog
éshté vendosur shenja e prodhuesit “Ford” Kurse né katalogun e prodhuesit “Otokar Otomotiv Ve
Savunma Sanayi A.S” nuk figuron kjo shenjé. Né kontekstin e pohimeve si mé sipér, Ankuesi ka theksuar
né vijim se AK ka vepruar né kundérshtim me dispozitat e LPP duke rekomanduar GOE i cili ka dorézuar
katalog me té dhéna té pasakta dhe té cilat dallojné ngaté dhénat e prodhuesit. Megjithaté njé
deklarimi i tillé dhe bazuar né njé pohim (té njéanshém) ankimor se Grupi i OE té rekomanduar se ka
dorézuar njé dokument té rremé me té dhéna té manipuluara, nuk éshté prové pér anulimin e njé akti
pérfundimtar té njé institucioni, deri sa i njéjti nuk vértetohet tek institucionet kompetente dhe
personat kompetent, késhtu gé pér kété AK né fazén e ri-vlerésimit té aplikojé nenin 59 dhe 72 té LPP,
duke kérkuar sgarime shtesé si dhe si dhe né pajtim paragrafin 7 té nenit 52 té LPP-sé, té kryej njé
kontroll efektiv pér gartésimin e ploté lidhur me vértetésiné e kétyre katalogjeve dhe vértetésiné e
pohimeve té ankuesit.

Ankuesi ka pohuar se “Kosova Motors JSC” si anétar i GOE ka dorézuar deklaratén nén betim jo e
nénshkruar nga personi i autorizuar, sepse éshté nénshkruar nga Menaxheri iShitjes, i cili
nuk evidentohet né informata mbi biznesin person i autorizuar i kompanisé éshté N.H. Lidhur me keté,
thuhet “eksperti sgaron se né lidhje me Deklaratén nén betim, KRPP ka dhéné opinionin nr. 14,
me 24.10.2023, lidhur me pyetjen: “A mund té nénshkruhen Deklarata nén betim dhe dokumentet

tjera té Dosjes sé Tenderit né emér té pérfagésuesit té Operatorit Ekonomik ofertues, nga njé person i
pa autorizuar”. Duke ju referuar interpretimit t&€ KRPP, Paneli shpjegon se ¢éshtja e autorizimit nuk
rregullohet me dispozita té€ LPP por me ligje tjera né fugi dhe konsideron se autorizimi nuk
karakterizohet me ndonjé té meté, i/e cila do ti mohonte efektet juridike té tij dhe i njéjti éshté dhéné
nga titullari i njé té drejté, sipas té cilit i autorizuari ka té drejté zbatojé njé aktivitet, projekt apo té
kryej veprime té caktuar, né pajtim me kushtet e pérshkruara sikurse parashihet mes tjerash dhe me
nenin 17 té Ligjit pér procedurén e pérgjithshme administrative. Né té vérteté nuk mund té
kontestohen veprimet e pérfagésimi té njé subjekti (juridik apo fizik) nga palé té treta nése ato jané té
pranueshme nga titullari i asaj té drejte, pérfshiré dhe deklaratén né betim. Né té vérteté, pérmbajtja e
autorizimit, respektivisht elementet genésore, pérfshiré sidomos véllimin dhe efektet juridike té tij,
rregullohen né ményré specifike me Ligjin pér marrédhéniet e detyrimeve [LMD], me té cilin Ligji pér
Prokurimin Publik té Republikés sé Kosovés nuk pérmban absolutisht asnjé normé kolizive. Sipas LMD
autorizimi i referohet ekskluzivisht vullnetit té titullarit, duke e shpjeguar fare qarté se autorizimi pér
pérfagésim bazohet né ligj, né aktin e pérgjithshém té personit juridik, né aktin e organit kompetent
ose né vullnetit e té pérfagésuarit. Prandaj, raporti i ekspertizés pérmban njé Pasqyrim real dhe
objektiv pér té gjitha aktet dhe veprimet e paléve né kontekstin efekteve juridike té tij, Paneli né keté
rast mbéshtet mendimin e tij/saj né raport me piképamjet e ekspertit shqyrtues. Ankuesi ka atakuar
vendimin e AK dhe nga aspekti se OE “Haxhijaha” SHPK nuk i ka plotésuar kérkesat e DT, lidhur me



kapacitetin teknik dhe profesional. Mirépo né keté rast, Paneli vecoi pohimet e ankuesit lidhur me
“Haxhijaha” SHPK, pérderisa i njéjti nuk éshté kualifikuar pér kontraté por éshté palé ankimore né keté
¢éshtje e cila éshté njéherésh Iéndé shqyrtimi.

- Pérfundim -

Pas shqyrtimit t€ pretendimeve ankimore dhe administrimit me t€ gjitha provat né€ dispozicion té
shkresave té késaj 1énde. Megjithaté né t€ dyja rastet, respektivisht dosjet ankimore, vérehet se té
dy ankuesit e kané atakuar né parim vendimin e AK, posagérisht né¢ véshtrim té kérkesave té
pérshtatshmérisé, pérfshiré: a) pérshtatshmérin€ profesionale; b) kapacitetin ekonomik dhe
financiar; c¢) lidhur me dokumentet e kérkuara lidhur me kéto kérkesa. Mirépo duke i analizuar
ankesat né rastin konkretet, pérfshiré dhe mendimet e ekspertéve shqyrtues, Paneli térhoqi
vémendjen e tij lidhur me faktin se:

a) Sipas ankuesit “N.P.T. "Haxhijaha" SHPK, GOE té rekomanduar pér kontraté, nuk ka
e sakt€suar modelin e superstruktur€s me te cilén ofertuar [pa nevojé pér ti pérséritur s€rish nga
ky aspekt pohimet ankimore] duke e atakuar posac€risht Vendimin e AK né kontekstin e
pérputhshmérisé sé katalogut, né véshtrim té pikave 9.1 & 9.2 te FDT.

b) Po ashtu edhe ankuesi “Vibtis” dhe né Raportin e eksperti shqyrtues pérkitazi me keté
ankesé, pretendohet se GOE i rekomanduar pér kontraté nuk i ka plotésuar kérkesat e DT duke
theksuar se makinerité e ofruara nga GOE t€ rekomanduar pér kontraté, i takojné dy prodhuesve
té ndryshém rrjedhimisht nuk &shté plotésuar kérkesa e kapacitetit teknik duke theksuar mé tej se
GOE i cili ka dorézuar katalog me t& dhéna t& pasakta té cilat dallojné€ nga t&€ dhénat e prodhuesit.

Ndonése nga piképamja e kétij Paneli, pohimet ankimore té veguara si né pikat a) dhe b) nuk
jané shoqgéruar me prova jo kontestuese, megjithaté vendosi qé ¢éshtja né rastin konkret ti
nénshtrohet procesit t€ rivlerésimit nisur kryesisht nga synimi parimor qé AK t’i verifikoj dhe njé
heré pohimet ankimore si mé sipér, pér hiré t€ informimit, transparencés, objektivitetit,
shqyrtimit dhe vendosjes profesionale, né¢ radhé t€ paré pér hire té integritetit t& procesit té
prokurimit publik, i cili si 1 tillé gjithnjé kérkohet né kuptim té€ nenit 1 t&€ LPP, pa e cenuar
autonominé e ploté t€ AK né kuptim té€ planifikimit t€ prokurimit nevojave té tij/saj sikurse
parashihet jo né kuptim t€ nenit 8 dhe 9 lidhur me nenin 52, 59 t¢ LPP. Andaj veprimet e AK t&
cilat kérkohet g€ t& ndérmerren né procesin e rivlerésimit né€ kuptim té neneve 52 dhe 72 t&€ LPP,
shtojné sigurin€ e njé vendosje t€ drejté, pérderisa Paneli ka té drejt€ g€ para marrjes s€ njé
vendimi pérfundimtar, t€ kérkojé nga autoriteti kontraktues dhe/ose parashtruesi i ankesés qé té
siguroj€ informata dhe/ose shpjegime shtes€, sikurse parashihet kjo sipas neni 116, paragrafi 3, té
LPP.

Andaj nga té€ lartcekurat, e duke vepruar né harmoni me kompetencat e parapara me nenin 98, 99
105 dhe 116 t&€ LPP, paneli shqyrtues vendosi si n€ dispozitiv t& kétij vendimi.



y J(%yetar 1 Panelit Shqyrtues
. “Vedat Poterqoi

O

Késhillé juridike:

Kundér kétij vendimi nuk éshté e lejuar ankesa, por pala e pakénaqur me kérkesépadi ka t€ drejté

t’1 drejtohet Gjykatés Komerciale n€ Prishtin€, né€ afat prej 30 ditésh nga data e pranimit té kétij
vendimi.

Vendimi t’i dorézohet:

e AK - KUVENDI I KOMUNES SE PRISHTINES, KUVENDI I KOMUNES SE
PRISHTINES

e OE-N.P.T. " Haxhijaha" Sh.p.k., " VIBTIS " DEGA NE KOSOVE
e Arkivés sé OSHP-sé:
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